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ADVOGADO: Adrielmo De Moura Silva

42VVARA FEDERAL - PB (JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO)

SENTENCA

(TIPO D - RES, CJF n°. 535/2006)

| - RELATORIO

Cuida-se de Acdo Penal movida pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em desfavor de Erick
Henrique dos Santos Oliveira, Ellida Tarcila dos Santos Oliveira, Amarildo Batista da Silva e
Kennedy Henrique L eite de Souza , dando-os a dentincia como incursos nos arts. 4°, paragrafo Unico,
6°, 8°e 16, todos da Lei n.° 7.492/86.

A deniUnciafoi recebida em 29/05/2023.

Citados, os réus apresentaram resposta a acusacao, por meio de advogado constituido.

Audiéncia de instrucdo e julgamento realizada em 16/08/2023, onde foi ouvida a declarante Marcia
Cavalcanti de Oliveira Tabosa e as testemunhas Priscilla Kelly Arruda Brainer, Martha Simony de Melo
Sousa, Marivaldo Alcantara Pessoa, Carlos Daniel Silva Ramos e Tarlyson da Silva, arroladas pelo MPF.
Foram ouvidas as testemunhas de defesa Maria L etycya Tavares de Freitas e Bruno Eduardo de Oliveira.

Foi designada a data de 29/08/2023 para o interrogatorio dos réus.

Audiéncia de instrucdo e julgamento realizada em 29/08/2023. Os réus optaram por exercer o direito ao
siléncio. O MPF apresentou alegacdes finais orais.
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Os réus apresentaram alegacOes finais escritas.

Em seguida, os autos vieram conclusos para sentenca.

Il - FUNDAMENTACAO

Inépcia da dendncia

Nos termos do art. 41 do CPP, sdo requisitos formais da dentncia: (1) a exposi¢éo do fato criminoso, com
todas as suas circunstancias; (2) a qualificagdo do acusado ou esclarecimentos pelos quais se possa
identifica-lo; (3) aclassificagdo do crime e, quando necessario, (4) o rol das testemunhas.

A esses requisitos se acresce ainda um requisito material, qual sgja, a presenca de elementos probatorios
minimos para o inicio da agéo penal, usualmente definidos como a justa causa para a agdo penal .

Pontue-se que a jurisprudéncia do STJ admite a dendncia genérica, em casos de crimes com varios
agentes e condutas ou que, por sua prépria natureza, devem ser praticados em concurso, quando ndo se
puder, de pronto, pormenorizar as ages de cada um dos envolvidos, sob pena de inviabilizar a acusagéo,
desde que os fatos sgjam delineados de forma clara, para permitir o amplo exercicio do direito de defesa.

No caso, a inicial contém a exposicdo clara dos fatos tidos como delituosos, com todas as suas
circunstancias, a qualificagdo dos acusados e a classificagdo dos crimes, de maneira a permitir a
articulacao defensiva, razéo pelaqual rejeito a preliminar.

Conexao

Considerando que ndo ha outra acéo penal em tramite neste juizo, bem como que o juizo para ambas as
investigacbes ja é o juizo da 4@ Vara Federa, prejudicada a andlise do pedido de reuni&o dos processos.

O MPF imputa aos réus os crimes dos artigos 4°, paragrafo unico, 6°, 8°e 16 daLe n. 7.492/86 em razéo
de atos praticados pelos réus no ambito da gestao e operacdo da pessoa juridica Autoclube de Beneficios
Vip (AUTOVIP - Associagao Veicular).
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Crimedoart. 16, Lei n. 7.492/86

O crimedo art. 16 daLei n. 7.492/86 possui a seguinte tipificagdo legal:

Art. 16. Fazer operar, sem a devida autorizacdo, ou com autorizacdo obtida mediante declaracéo (V etado)
falsa, ingtituicdo financeira, inclusive de distribuicdo de valores mobiliérios ou de cdmbio:

Pena - Reclusdo, de 1 (um) a4 (quatro) anos, e multa

Art. 1° Considera-se ingtituicdo financeira, para efeito desta lei, a pessoa juridica de direito publico ou
privado, que tenha como atividade principal ou acessoria, cumulativamente ou ndo, a captacéo,
intermediacdo ou aplicacdo de recursos financeiros (Vetado) de terceiros, em moeda nacional ou
estrangeira, ou a custédia, emissdo, distribuicdo, negociacdo, intermediacdo ou administracdo de valores
mobiliérios.

Paragrafo unico. Equipara-se a instituicdo financeira:

| - apessoa juridica que capte ou administre seguros, cambio, consorcio, capitalizacdo ou qualquer tipo de
poupanca, ou recursos de terceiros;

Materialidade

Os elementos documentais apresentados pelo MPF evidenciam que a Autoclube de Beneficios Vip
(AUTOVIP - Associacdo Veicular) tinha como objeto a comercializacdo de seguros privados, sem a
respectiva autorizacéo da SUSEP.

Nos termos do art. 24 do Decreto n. 73/66, apenas sociedades andnimas e cooperativas devidamente
autorizadas podem operar seguros privados, e somente esses tipos societarios podem cadastrar-se junto a
SUSEP para operarem seguros.

Consoante documentos os autos, a AUTOVIP - Associacdo Veicular foi constituida em 28 de novembro
de 2017 sob a forma de associacdo civil de "socorro matuo”, de modo que n&o possui autorizacdo para
operar seguros, € nem poderia obté-la, pois precisaria ter constituido pessoa juridica na forma de
sociedade anbnima ou cooperativa para que obtivesse a autorizagao.
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No caso, as clausulas do contrato de adesdo firmado com os associados possuem caracteristicas de
contrato de seguro veicular, ja que preveem cobertura de eventos incertos (roubo, furto e colisdo) e o
pagamento de prémio, adequado-se a disciplinalegal do contrato de seguro.

Sobre a matéria, registre-se que o0s elementos caracterizadores do contrato de seguro sdo a existéncia de
garantia (indenizagdo ou prestacdo ao segurado), interesse, risco (expectativa de sinistro) e prémio
(importancia paga pelo segurado a segurada para que assuma o risco a que o segurado esta exposto), todos
presentes nas relagdes juridicas mantidas entre a associagao e seus associados.

Como definido pela doutrina, o objeto do contrato de seguro € o risco, sendo elemento caracterizador da
relacéo a aleatoriedade, porgue 0 segurador assume 0s riscos, sem correspectividade entre as prestacoes
reciprocas, e sem equivaléncia mesmo gue se conhega o valor global das obrigacdes do segurado (Caio
Mario da Silva Pereira, Instituicbes de Direito Civil, Vol. 3), sendo este o objeto precipuo da relacéo
mantida pel os associados com a AUTOVIP - Associacdo Veicular.

De fato, diante das caracteristicas das relacOes contratuais mantidas com a AUTOVIP - Associacéo
Veicular, constata-se que esta fornece servico de protecdo veicular aos seus clientes mediante pagamento
de mensalidade, servigo equivalente aquele prestado por meio de um contrato de seguro (as associagoes
assumem 0s riscos, sem correspectividade entre as prestagdes reciprocas), de modo que esta reaiza
atividades que apresentam caracteristicas tipicas das sociedades seguradoras, quais sejam, previdéncia,
incerteza e mutualismo.

Dados os elementos da relacdo negocial existente, observa-se que a associacdo apresenta, em verdade,
caracteristicas tipicas das sociedades seguradoras. ldentificam-se, no caso, 0s seguintes elementos
proprios do seguro de veiculos. garantia, interesse, prémio, franquia, vistoria de inspecdo de risco
excluidos, obrigacdes do segurado, procedimentos e documentacdo em caso de sinistro.

Ainda que se procure utilizar nomenclaturas diferentes, ndo € possivel delimitar, pelo que restou
demonstrado nos autos, qualquer traco distintivo essencial entre um contrato tipico de seguro e a
"protecdo” fornecida, pois todos os elementos do primeiro estdo presentes no segundo, ou sgja, € possivel
vislumbrar a existéncia de prémio, risco e indenizagéo.

Evidente, portanto, que a associacdo privada foi constituida a fim de se furtar a fiscalizacdo da SUSEPE,
estando em franca condicdo de vantagem em relagdo aos concorrentes que atuam regularmente na
atividade, o que coloca em risco integridade do mercado financeiro.

Assim, resta configurada a materialidade do crime do art. 16 da Lei n. 7.492/86.

Autoria
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Consoante apurado, os réus Erick Henrique dos Santos Oliveira e Ellida Tarcila dos Santos Oliveira vém
explorando comercialmente a atividade ilicita investigada de forma recorrente, tendo respondido a
processo anterior por fatos andlogos aos apurados nestes autos, tendo sido beneficiados com a suspensdo
condicional do processo n. 0802091-81.2017.4.05.8302 perante a 242 Vara Federa de Pernambuco e
renovado a ac8o criminosa por meio de nova pessoa juridica.

No caso em tela, a empresa investigada foi constituida em 28 de novembro de 2017 por Erick Henrique
dos Santos Oliveira, seu presidente e responsavel até 20 de janeiro de 2020, sob a forma de associacdo
civil de "socorro mutuo” e sem a supervisdo da SUSEP. Atualmente, o empreendimento € gerido,
formalmente, por Amarildo Batista da Silva.

Essa alteracdo socia aconteceu porque Erick Henrique dos Santos Oliveira foi condenado, em abril de
2020, na esfera civel, em decorréncia de agdo civil publica promovida pela SUSEP, de n.
0800016-64.2020.4.05.8302, pelo exercicio ilegal de atividade financeira, tendo sido reconhecida a
ilicitude do contrato de "protecéo veicular”, por se tratar de um contrato fraudulento de seguro.

A tese defensiva promovida por Erick Henrique ndo se sustenta, uma vez que apesar de ter sido sucedido
por Amarildo na direcdo da AUTOVIP, a associagdo continuou a exercer as mesmas atividades, com o
mesmo modus operandi por ele praticado, inclusive na gestdo de instituicdes anteriores, sendo evidente
gue somente se retirou da sociedade por conta da condenagéo na esfera civel.

Verifica-se, ademais, que o mesmo continuava a beneficiar-se diretamente com o esquemailicito, ja que
todos os sinistros eram recebidos, cotados e realizados diretamente pela Carua Oficina, empresa de sua
propriedade.

Demonstrada, portanto, a atuacéo de Erick Henrique dos Santos Oliveira na operacdo ilicita de instituicéo
financeira.

Da mesma forma, comprovado que Amarildo Batista da Silva atuou na gestdo ilicita de instituicéo
financeira, umavez que figurava, juridicamente e de fato, como um dos gestores da pessoa juridica.

No caso, em que pese Erick Henrique dos Santos Oliveira tenha sido responsavel por indicar os membros
gue compuseram formalmente o quadro societério da pessoa juridica, dentre 0s quais se incluem
familiares e seu sucessor Amarildo, ficou evidenciado que Amarildo também possuia poderes de gestéo.

A testemunha Martha Simony de Melo Sousa, que ocupou o cargo de tesoureirada AUTOVIP, informou
em depoimento prestado perante este juizo que trabalhou diretamente com Amarildo desde 0 momento
em que entrou na AUTOVIP até a sua saida e que se reportava diretamente a ele, evidenciando que o
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mesmo também era responsavel pela gestéo da associagao.

Com relacdo a participag@o de Ellida Tarcila dos Santos Oliveira, irma de Erick Henrique dos Santos
Oliveira, apurou-se que ela constituiu empresa prestadora de servigos "E. T. Dos Santos Oliveira
Promocgbes de Vendas' que assume, através de convénio firmado com a empresa investigada, as
atividades da AUTOVIP, aindicar que esta atuava, igualmente, na operacéo ilegal da atividade de seguro.

Anote-se, neste ponto, que as operagdes na cidade de Campina Grande séo geridas por Kennedy Henrique
Leite de Souza, que recebeu a mandato para operar no mercado de Campina Grande a partir de contrato
com a empresa "Aplicar". Conforme apurado, o contrato por ele celebrado foi, em verdade, firmado com
aempresa E. T. Dos Santos Oliveira Promogdes de Vendas de Ellida Oliveira, que Ihe delegou amplos
poderes para coordenagdo e promogdo da ampliacdo da base de associados e vistorias no que se refere a
Associacdo AUTOVIP na cidade de Campina Grande (fl. 222/226), a ratificar que a empresa E. T. Dos
Santos Oliveira Promocdes de Vendas era meio para a prética do crime de operacdo ilegal de atividade de
seguro e que tanto Ellida Tarcila dos Santos Oliveira quanto Kennedy Henrique Leite de Souza possuam
poderes de gestdo (parciais no caso de Kennedy) no negécio.

Assim, resta comprovada a autoria delitiva em relacéo a Erick Henrique dos Santos Oliveira, Ellida
Tarcilados Santos Oliveira, Amarildo Batista da Silva e Kennedy Henrique Leite de Souza.

Crimedo art. 4°, paragrafo Unico, da Lei n. 7.492/86

Art. 4° Gerir fraudulentamente instituicdo financeira:

Pena - Reclusdo, de 3 (trés) a 12 (doze) anos, e multa.
Pardgrafo Unico. Se a gestdo é temerédria:

Pena - Reclusdo, de 2 (dois) a 8 (oito) anos, e multa.

Materialidade

Consoante apurado, a instituicio AUTOVIP, embora atuando como seguradora veicular, ndo adota
préticas de gestdo patrimonia que assegurem a viabilidade do empreendimento, dado que ha nenhum
fundo de garantia ou reservas, necessarias para cobertura de sinistros e para assegurar que ndo havera
incapacidade de arcar com os contratos. O regulamento interno da AUTOVIP afirma apenas que tais
despesas viriam especificamente das taxas pagas pelos proprios segurados, 0 que revela conducdo de
negocio fadado a faléncia e inviabilidade de pagamento.
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No ambito dainvestigacéo, restou confirmado que a associagdo ndo possuia um fundo de garantia e que a
atividade de tomada de risco era feita por Amarildo, a partir de uma estimativa entre receita e despesa
realizada de forma precéria.

Tais informacOes foram confirmadas na instrugdo criminal, sobretudo a partir do depoimento da
testemunha Martha Simony de Melo Sousa, que exercia o cargo de tesoureira a época, e que confirmou
gue a associacao ndo possuia fundo de reserva.

Verifica-se, ademais, a partir da documentagdo que instrui o inquérito policial, que ndo havia qualquer
balancete assinado por um setor contdbil da entidade associativa, mas apenas relatorios e gréficos
resumindo os elementos receita e despesa, sem qualquer indicacdo da existéncia de um fundo de garantia
ou reservas por parte daAUTOVIP.

Do mesmo modo, nédo ha registros de convocagao de assembleia geral de associados, descaracterizando o
alegado carater associativo. As reunifes deliberativas, conforme depoimentos colhidos no inquérito, eram
apenas do conselho gestor, o que corrobora a previsdo do proprio regulamento interno da AUTOVIP, que
afirma que os recursos serdo administrados livremente pela diretoria, reforcando o carater ilicito da
operacao.

Consoante apurado nainstrucdo, a partir das oitivas dos supostos membros do conselho fiscal, os mesmos
ndo possuiam qualquer competéncia técnica para compor 0 grupo e nunca desempenharam qualquer
funcdo atinente ao conselho, cabendo-lhe apenas a assinatura de documentos sem qualquer deliberacéo,
evidenciando que desde o inicio ainstituicdo foi gerida de formatemeraria.

Autoria

Acercadaautoria, como ja explicitado no tépico acima, Erick Henrique dos Santos Oliveirafoi presidente
e responsavel pela associagdo até 20 de janeiro de 2020, quando foi impedido de atuar por conta de
condenacéo na esferajudicial, tendo passado, formamente, a direcdo do empreendimento para Amarildo
Batistada Silva.

Como também salientado no tépico supra, ficou evidenciado que Amarildo também possuia poderes de
gestdo, uma vez que os funcionarios ouvidos na instrugdo crimina informaram que se reportavam a ele
em relacdo a administracéo da associacao.

No caso especifico do crime em tela, Amarildo era o responsavel pela elaboracdo de relatérios financeiros
da empresa, sem que possuisse competéncia para tanto, cabendo a ele fazer a estimativa do risco do
negécio a fim de suportar os sinistros sofridos pelos associados a partir de dados béasicos de entrada e
saida de dinheiro, sem qualquer estudo atuarial prévio referente ao negocio.
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Com relacdo a participacdo de Ellida Tarcila dos Santos Oliveira, observa-se que esta era diretamente
responsavel pelas atividades da AUTOVIP por meio de empresa interposta, também com poder de
decisdo sobre a estrutura financeira da pessoa juridica

Em relacéo a Kennedy Henrique Leite de Souza, entretanto, ndo ha prova de que detivesse poder de
gestédo sobre a estrutura financeira da AUTOVIP, dado que sua atuacdo era limitada a captacdo de
clientes, celebragdo de contratos e atendimento aos segurados.

Crimedoart.6°dalLel n. 7.492/86

Art. 6° Induzir ou manter em erro, socio, investidor ou reparticdo publica competente, relativamente a
operacdo ou situacdo financeira, sonegando-lhe informagéo ou prestando-a falsamente:

Pena - Reclusdo, de 2 (dois) a6 (seis) anos, e multa.

Materialidade

Consoante se colhe dos autos, a instituicio AUTOVIP captava clientes através de ampla divulgacdo na
internet, utilizando-se de terminologias préprias de contrato de seguro. H4, inclusive, postagens nas quais
referencia-se a empresa como "seguradora’, e que cobriria "sinistros’, divulgando "planos de cobertura’,
conformerelatorios defls. 24 e 25 do I PL.

O mesmo contetido encontra-se no sitio eletrénico da instituicéo (http://autovipass.com), conforme laudo
defls. 117e118 do IPL.

Como dito, as clausulas do contrato de adesdo firmado com o0s associados possuem caracteristicas de
contrato de seguro veicular, ja que preveem cobertura de eventos incertos (roubo, furto e colisdo) e o
pagamento de prémio, adequado-se a disciplinalegal do contrato de seguro.

O emprego de tal terminologiainduz e mantém em erro o associado, a partir da sonegagdo de informagéo
sobre areal operacdo financeira, que € o contrato de seguro irregular. Em verdade, a captacdo de clientes
é feita exatamente no sentido de aproximar o produto vendido do contrato de seguro, utilizando-se,
portanto, de informacdes falsas, pois, como explorado no tépico supra, a associacdo nao detém
autorizacdo para comercializagdo desse tipo de contrato.

Assim, com a veiculagéo das informagdes falsas a respeito do contrato firmado, descrevendo-o como
"protecdo veicular" mas oferecendo contrato com caracteristicas tipicas de contrato de seguro, a
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instituicdo induziu e manteve em erro 0s associados, restando configurada a materialidade do delito do
art. 6° Lei n. 7.492/86.

Autoria

Acerca da autoria, como ja explicitado no topico acima, Erick Henrique dos Santos Oliveirafoi presidente
e responsavel pela associacdo até 20 de janeiro de 2020, quando foi impedido de atuar por conta de
condenacdo na esferajudicial, tendo passado, formamente, a direcdo do empreendimento para Amarildo
Batistada Silva.

Como também salientado no topico supra, ficou evidenciado que Amarildo também possuia poderes de
gestdo, uma vez que os funciondrios ouvidos na instrucéo criminal informaram que se reportavam a ele
em relacdo a administracdo da associacao.

Com relacdo a participacdo de Ellida Tarcila dos Santos Oliveira, observa-se gque esta era diretamente
responsavel pelas atividades da AUTOVIP por meio de empresa interposta, também com poder de
decisdo sobre a divulgacdo das atividades da pessoa juridica.

Em relacéo a Kennedy Henrique Leite de Souza, entretanto, ndo ha prova de que detivesse poder de
gestdo sobre a divulgacdo das atividades da AUTOVIP, dado que sua atuagdo era limitada a captacéo de
clientes, celebracdo de contratos e atendimento aos segurados.

No caso, considerando que cabe aos administradores da associagéo as decisoes acerca do funcionamento
da empresa, devem os mesmos ser responsabilizados pela veiculagdo das informagdes falsas acerca dos
contratos firmados com os associados, induzindo-os e mantendo-os em erro, restando caracterizada,
portanto, a autoria de Erick Henrique dos Santos Oliveira, Ellida Tarcila dos Santos Oliveira e Amarildo
Batista da Silvaem relagdo ao delito do art. 6°, daLei n. 7.492/86.

Crimedoart. 8°dalLe n. 7.492/86

Art. 8° Exigir, em desacordo com a legislagéo (Vetado), juro, comissdo ou qualquer tipo de remuneracéo
sobre operacdo de crédito ou de seguro, administracéo de fundo mutuo ou fiscal ou de consodrcio, servico
de corretagem ou distribuicéo de titulos ou valores mobiliarios:

Pena - Reclus&o, de 1 (um) a4 (quatro) anos, e multa.

Materialidade
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Por fim, no que serefere ao delito do art. 8° daLei n. 7.492/86, também resta configurada a materialidade.

Conforme explorado nos itens acima, a Autoclube de Beneficios Vip (AUTOVIP - Associacdo Veicular)
tinha como objeto a comercializacdo de seguros privados, sem a respectiva autorizacdo da SUSEP.
Verifica-se, portanto, que, embora ofertado de forma irregular, na préatica eram adquiridos contratos com
caracteristicas idénticas aos contratos de seguro.

Em contrapartida, os associados deveriam remunerar a AUTOVIP mediante o pagamento de uma parcela
mensal fixa, denominada de "taxa de administragdo”, para cobertura de despesas da associagéo (por
exemplo, aluguel, folha de pagamentos, agua, luz) e uma remuneragdo variavel, decorrente do rateio dos
acidentes. O regulamento interno do programa de ajuda mutua da AUTOVIP prevé taxa inicial de
pagamento e, depois, pagamentos mensais a entidade.

Tal forma de remuneragdo, por sua vez, contraria as regras que regem a operacaéo de seguros privados,
gue limita a remuneracdo ao pagamento do prémio pelo contratante.

Dessa forma, a exigéncia de remuneragdo sobre operagdo de seguro em desacordo com a legislagdo
caracteriza a materialidade do delito do art. 8°, Lei n. 7.492/86.

Autoria

Acerca da autoria, como ja explicitado no topico acima, Erick Henrique dos Santos Oliveirafoi presidente
e responsavel pela associacdo até 20 de janeiro de 2020, quando foi impedido de atuar por conta de
condenacdo na esferajudicial, tendo passado, formamente, a direcdo do empreendimento para Amarildo
Batistada Silva.

Como também salientado no topico supra, ficou evidenciado que Amarildo também possuia poderes de
gestdo, uma vez que os funcionérios ouvidos na instru¢éo criminal informaram que se reportavam a ele
em relagdo a administragdo da associagao.

Com relacdo a participacdo de Ellida Tarcila dos Santos Oliveira, observa-se gque esta era diretamente
responsavel pelas atividades da AUTOVIP por meio de empresa interposta, também com poder de
decisdo sobre a estrutura financeira da pessoa juridica

Em relacéo a Kennedy Henrique Leite de Souza, entretanto, ndo ha prova de que detivesse poder de
gestdo sobre a estrutura financeira da AUTOVIP, dado que sua atuacdo era limitada a captacdo de
clientes, celebracdo de contratos e atendimento aos segurados.
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No caso, considerando que cabe aos administradores da associagéo as decisdes acerca do funcionamento
da empresa, devem os mesmos ser responsabilizados pela exigéncia ilegal do pagamento de taxa e
remuneracdo mensal aos associados em virtude do contrato firmado, restando caracterizada, portanto, a
autoria de Erick Henrique dos Santos Oliveira, Ellida Tarcila dos Santos Oliveira e Amarildo Batista da
Silvaem relagdo ao delito do art. 8°, daLei n. 7.492/86.

Concurso decrimes

Relativamente ao concurso de crimes, deve-se reconhecer a ocorréncia do concurso material (art. 69 do
CP), uma vez que os atos de gestdo temeréria, sonegacdo de informagdes e exigéncia de valores ilicitos
vao aém da mera operacdo irregular de instituicdo financeira, dependendo de atos distintos e
independentes para sua concretizacao.

Valor minimo dareparacéo

Tendo em vista que a pessoa juridica utilizada para a prética do crime declarou ter movimentado mais de
R$ 9.000.000,00, fixo este montante como o valor minimo da reparacéo devida.

11 - DISPOSITIVO

Ante o exposto, JUL GO PROCEDENTE a pretensdo deduzida na deniincia para:

a) CONDENAR os réus Erick Henrique dos Santos Oliveira, Ellida Tarcila dos Santos Oliveira,
Amarildo Batista da Silva e Kennedy Henrique L eite de Souza nas san¢des previstas no art. 16 da Lei

n.° 7.492/86;

b) CONDENAR os réus Erick Henrique dos Santos Oliveira, Ellida Tarcila dos Santos Oliveira e
Amarildo Batista da Silva nas san¢Oes previstas no paragrafo Unico do art. 4° e nos arts. 6° e 8°, todos
dalLei n.°7.492/86;

c) ABSOLVER o réu Kennedy Henrique Leite de Souza das imputagdes referentes aos arts. 4°,
parégrafo Unico, 6° e 8°, todos da L el n.° 7.492/86, por auséncia de prova suficiente para condenacao.

Fixacdo das penas

11/20



Em raz&o da condenacdo do réu, passo a dosar a respectiva pena a ser aplicada, naformado art. 68 do CP.

Erick Henrique dos Santos Oliveira

Crimedoart. 16°da L el n. 7.492/86

Considerando que a culpabilidade € normal a espécie; que o réu possui bons antecedentes, umavez que
ndo ha noticia de condenagcdo criminal transitada em julgado; que a personalidade do acusado é
desfavoravel, uma vez que este, apds responder por acdo penal por fatos andlogos e receber condenacdo
por atividade financeira ilicita de natureza civel voltou a praticar o crime, valendo-se de expedientes
diversos; que ndo ha elementos suficientes para valorar a sua conduta social ; que os motivos do crime
sdo ordinarios a figura tipica; que as circunstancias do crime sdo desfavoraveis, uma vez gque foram
movimentadas vultuosas quantias em dinheiro e cooptados milhares de associados em diversos estados do
Pais; que as consequéncias do crime sdo normais a espécie; que o comportamento da vitima , em nada
contribuiu para o cometimento do ilicito, FIXO a PENA-BASE em 02 (dois) anos dereclusio e a pena
de multa em 100 dias-multa, sendo cada dia multa fixado em 1/2 salario minimo vigente a época dos
fatos (2017), naforma dos artigos 49, 8§ 1° c/c art. 60, § 1° do Codigo Penal, uma vez que o réu revelater
condic¢des econdmicas favoraveis.

N&o ha atenuantes ou agravantes.

Ausentes causas de aumento ou de diminuicao, fixo a pena definitiva em 02 (dois) anos de recluséo e a
pena de multa em 100 dias-multa.

Crimedo prégrafo inicodo art. 4°daLei n. 7.492/86

Considerando que a culpabilidade € normal a espécie; que o réu possui bons antecedentes, umavez que
ndo h& noticia de condenacdo criminal transitada em julgado; que a personalidade do acusado é
desfavoravel, uma vez que este, apds responder por acdo penal por fatos andlogos e receber condenacdo
por atividade financeira ilicita de natureza civel voltou a praticar o crime, valendo-se de expedientes
diversos,; que ndo ha elementos suficientes para valorar a sua conduta social ; que os motivos do crime
sdo ordinarios a figura tipica; que as circunstancias do crime sdo desfavoraveis, uma vez gque foram
movimentadas vultuosas quantias em dinheiro e cooptados milhares de associados em diversos estados do
Pais; que as consequéncias do crime sdo normais a espécie; que o comportamento da vitima , em nada
contribuiu para o cometimento do ilicito, FIXO a PENA-BASE em 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo e a pena de multa em 100 dias-multa, sendo cada dia multa fixado em 1/2 sal&rio minimo
vigente a época dos fatos (2017), naforma dos artigos 49, § 1° c/c art. 60, § 1° do Cédigo Penal, umavez
gue o réu revelater condicdes econdmicas favoravels.
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N&o ha atenuantes ou agravantes.

Ausentes causas de aumento ou de diminuicao, fixo a pena definitiva em 03 (trés) anos e 06 (seis) meses
dereclusio e a pena de multa em 100 dias-multa.

Crimedoart. 6°dalLel n. 7.492/86

Considerando que a culpabilidade é normal a espécie; que o réu possui bons antecedentes , umavez que
ndo ha noticia de condenacdo criminal transitada em julgado; que a personalidade do acusado é
desfavoravel, uma vez que este, apds responder por acdo penal por fatos andlogos e receber condenacdo
por atividade financeira ilicita de natureza civel voltou a praticar o crime, valendo-se de expedientes
diversos; que ndo ha elementos suficientes para valorar a sua conduta social ; que 0os motivos do crime
sdo ordinarios a figura tipica; que as circunstancias do crime sdo desfavoraveis, uma vez gque foram
movimentadas vultuosas quantias em dinheiro e cooptados milhares de associados em diversos estados do
Pais, que as consequéncias do crime sdo normais a espécie; que o comportamento da vitima , em nada
contribuiu para o cometimento do ilicito, FIXO a PENA-BASE em 03 (trés) anos de reclusio e a pena
de multa em 100 dias-multa, sendo cada dia multa fixado em 1/2 sal&rio minimo vigente a época dos
fatos (2017), naforma dos artigos 49, 8§ 1° c/c art. 60, § 1° do Codigo Penal, uma vez que o réu revelater
condi¢des econdmicas favoraveis.

N&o ha atenuantes ou agravantes.

Ausentes causas de aumento ou de diminui¢do, fixo a pena definitiva em 03 (trés) anos de recluséo e a
pena de multa em 100 dias-multa.

Crimedoart.8°dalLel n. 7.492/86

Considerando que a culpabilidade € normal a espécie; que o réu possui bons antecedentes, umavez que
ndo ha noticia de condenacdo criminal transitada em julgado; que a personaidade do acusado é
desfavoravel, uma vez que este, apds responder por acdo penal por fatos andlogos e receber condenacdo
por atividade financeira ilicita de natureza civel voltou a praticar o crime, valendo-se de expedientes
diversos; que ndo ha elementos suficientes para valorar a sua conduta social ; que 0os motivos do crime
sdo ordinarios a figura tipica; que as circunstancias do crime sdo desfavoraveis, uma vez gque foram
movimentadas vultuosas quantias em dinheiro e cooptados milhares de associados em diversos estados do
Pais; que as consequéncias do crime sdo normais a espécie; que o comportamento da vitima , em nada
contribuiu para 0 cometimento do ilicito, FIXO a PENA-BASE em 02 (dois) anos dereclusio e a pena
de multa em 100 dias-multa, sendo cada dia multa fixado em 1/2 salario minimo vigente a época dos
fatos (2017), naforma dos artigos 49, 8§ 1° c/c art. 60, § 1° do Codigo Penal, uma vez que o réu revelater
condi¢des econdmicas favoraveis.
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N&o ha atenuantes ou agravantes.

Ausentes causas de aumento ou de diminuicao, fixo a pena definitiva em 02 (dois) anos de recluséo e a
pena de multa em 100 dias-multa.

Em razdo do concurso material de crimes, SOMO as penas aplicadas, fixando a pena final em 10
(dez) anos e 06 (seis) meses de recluséo e ao pagamento de 400 dias-multa.

Considerando o montante da pena aplicada, a pena devera ser cumprida em regime inicial fechado , em
estabel ecimento a ser fixado pelo juizo da execucao.

Incabivel a substitui¢do da pena, uma vez que aplicada pena superior ao patamar legal .

Ellida Tarcila dos Santos Oliveira

Crimedoart. 16°daLel n. 7.492/86

Considerando que a culpabilidade é normal a espécie; que aré possui bons antecedentes , umavez que
ndo ha noticia de condenacdo criminal transitada em julgado; que a personalidade da acusada é
desfavoravel, uma vez que este, apds responder por acdo penal por fatos andlogos e receber condenacdo
por atividade financeira ilicita de natureza civel voltou a praticar o crime, valendo-se de expedientes
diversos; que ndo ha elementos suficientes para valorar a sua conduta social ; que 0os motivos do crime
sdo ordinarios a figura tipica; que as circunstancias do crime sdo desfavoraveis, uma vez gque foram
movimentadas vultuosas quantias em dinheiro e cooptados milhares de associados em diversos estados do
Pais, que as consequéncias do crime sdo normais a espécie; que o comportamento da vitima , em nada
contribuiu para o cometimento do ilicito, FIXO a PENA-BASE em 02 (dois) anos dereclusio e a pena
de multa em 100 dias-multa, sendo cada dia multa fixado em 1/2 salario minimo vigente a época dos
fatos (2017), na forma dos artigos 49, 8§ 1° c/c art. 60, 8§ 1° do Cddigo Penal, uma vez que aré revelater
condi¢des econdmicas favoraveis.

N&o ha atenuantes ou agravantes.

Ausentes causas de aumento ou de diminuicao, fixo a pena definitiva em 02 (dois) anos de recluséo e a
pena de multa em 100 dias-multa.
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Crimedo prégrafo unicodo art. 4°da L e n. 7.492/86

Considerando que a culpabilidade é normal a espécie; que a ré possui bons antecedentes, uma vez que
ndo ha noticia de condenacdo crimina transitada em julgado; que a personalidade da acusada é
desfavoravel, uma vez que este, apds responder por acdo pena por fatos andlogos e receber condenagédo
por atividade financeira ilicita de natureza civel voltou a praticar o crime, valendo-se de expedientes
diversos; que néo ha elementos suficientes para valorar a sua conduta social ; que os motivos do crime
sdo ordinarios a figura tipica; que as circunstancias do crime sdo desfavoraveis, uma vez que foram
movimentadas vultuosas quantias em dinheiro e cooptados milhares de associados em diversos estados do
Pais; que as consequéncias do crime sdo normais a espécie; que o comportamento da vitima , em nada
contribuiu para o cometimento do ilicito, FIXO a PENA-BASE em 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo e a pena de multa em 100 dias-multa, sendo cada dia multa fixado em 1/2 salario minimo
vigente a época dos fatos (2017), naforma dos artigos 49, § 1° c/c art. 60, § 1° do Codigo Penal, umavez
que arérevelater condigdes econdmicas favoravels.

N&o ha atenuantes ou agravantes.

Ausentes causas de aumento ou de diminuicao, fixo a pena definitiva em 03 (tr és) anos e 06 (seis) meses
dereclusdo e a pena de multa em 100 dias-multa.

Crimedoart. 6°daLe n. 7.492/86

Considerando que a culpabilidade é normal a espécie; que a ré possui bons antecedentes, uma vez que
ndo ha noticia de condenagdo criminal transitada em julgado; que a personalidade da acusada é
desfavoravel, uma vez que este, apds responder por acdo pena por fatos andlogos e receber condenagdo
por atividade financeira ilicita de natureza civel voltou a praticar o crime, valendo-se de expedientes
diversos; que ndo ha elementos suficientes para valorar a sua conduta social ; que 0os motivos do crime
sdo ordinérios a figura tipica; que as circunstancias do crime sdo desfavoraveis, uma vez que foram
movimentadas vultuosas quantias em dinheiro e cooptados milhares de associados em diversos estados do
Pais; que as consequéncias do crime sdo normais a espécie; que o comportamento da vitima , em nada
contribuiu para o cometimento do ilicito, FIXO a PENA-BASE em 03 (trés) anos de reclusdo e a pena
de multa em 100 dias-multa, sendo cada dia multa fixado em 1/2 salario minimo vigente a época dos
fatos (2017), na forma dos artigos 49, 8§ 1° c/c art. 60, 8§ 1° do Codigo Penal, uma vez que aré revelater
condi¢des econbmicas favoraveis.

N&o ha atenuantes ou agravantes.

Ausentes causas de aumento ou de diminuicao, fixo a pena definitivaem 03 (trés) anos dereclusdo e a
pena de multa em 100 dias-multa.
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Crimedoart. 8°dalLe n. 7.492/86

Considerando que a culpabilidade é normal a espécie; que a ré possui bons antecedentes, uma vez que
ndo ha noticia de condenagdo criminal transitada em julgado; que a personalidade da acusada €
desfavoravel, uma vez que este, apds responder por acdo pena por fatos andlogos e receber condenagdo
por atividade financeira ilicita de natureza civel voltou a praticar o crime, valendo-se de expedientes
diversos; que ndo ha elementos suficientes para valorar a sua conduta social ; que 0os motivos do crime
sdo ordinérios a figura tipica; que as circunstancias do crime sdo desfavoraveis, uma vez que foram
movimentadas vultuosas quantias em dinheiro e cooptados milhares de associados em diversos estados do
Pais; que as consequéncias do crime sdo normais a espécie; que o comportamento da vitima , em nada
contribuiu para o cometimento do ilicito, FIXO a PENA-BASE em 02 (dois) anos de reclusdo e a pena
de multa em 100 dias-multa, sendo cada dia multa fixado em 1/2 salario minimo vigente a época dos
fatos (2017), na forma dos artigos 49, 8§ 1° c/c art. 60, 8§ 1° do Codigo Penal, uma vez que aré revelater
condi¢des econdmicas favoraveis.

N&o ha atenuantes ou agravantes.

Ausentes causas de aumento ou de diminuicao, fixo a pena definitiva em 02 (dois) anos de recluséo e a
pena de multa em 100 dias-multa.

Em razdo do concurso material de crimes, SOMO as penas aplicadas, fixando a pena final em 10
(dez) anos e 06 (seis) meses de recluséo e ao pagamento de 400 dias-multa.

Considerando o montante da pena aplicada, a pena devera ser cumprida em regime inicial fechado , em
estabel ecimento a ser fixado pelo juizo da execucao.

Incabivel a substitui¢do da pena, uma vez que aplicada pena superior ao patamar legal .

Amarildo Batista da Silva

Crimedoart. 16°daLei n. 7.492/86

Considerando que a culpabilidade € normal a espécie; que o réu possui bons antecedentes, umavez que
ndo ha noticia de condenagdo crimina transitada em julgado; que ndo ha elementos para se aferir a
personalidade do acusado, tampouco a sua conduta social ; que ndo ha elementos suficientes para
valorar a sua conduta social ; que os motivos do crime sdo ordinarios a figura tipica; que as
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circunstancias do crime sdo desfavoraveis, uma vez que foram movimentadas vultuosas quantias em
dinheiro e cooptados milhares de associados em diversos estados do Pais; que as consequéncias do crime
s80 normais a espécie; que o comportamento da vitima , em nada contribuiu para 0 cometimento do
ilicito, FIXO a PENA-BASE em 01 (um) ano e 06 (seis) meses de reclusdo e a pena de multa em 50
dias-multa, sendo cada dia multa fixado em 1/10 salario minimo vigente a época dos fatos (2020), na
forma dos artigos 49, § 1° c/c art. 60, 8 1° do Cddigo Penal, uma vez que o réu revela ter condicdes
econdmicas favoraveis.

N&o ha atenuantes ou agravantes.

Ausentes causas de aumento ou de diminuicdo, fixo a penadefinitivaem 01 (um) ano e 06 (seis) meses
dereclusdo e a pena de multa em 50 dias-multa.

Crimedo paragrafo unicodo art. 4°da Lei n. 7.492/86

Considerando que a culpabilidade € normal a espécie; que o réu possui bons antecedentes, umavez que
ndo ha noticia de condenagdo crimina transitada em julgado; que ndo ha elementos para se aferir a
per sonalidade do acusado, tampouco a sua conduta social ; gue os motivos do crime sdo ordinarios a
figura tipica; que as circunstancias do crime sdo desfavordveis, uma vez que foram movimentadas
vultuosas quantias em dinheiro e cooptados milhares de associados em diversos estados do Pais; que as
consequéncias do crime s80 normais a espécie; que o comportamento da vitima , em nada contribuiu
para o cometimento do ilicito, FIXO a PENA-BASE em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de reclusdo e
a pena de multa em 50 dias-multa, sendo cada dia multa fixado em 1/10 sal&rio minimo vigente a época
dos fatos (2020), na forma dos artigos 49, § 1° c/c art. 60, 8 1° do Cddigo Penal, umavez que o réu revela
ter condicdes econdmicas favoraveis.

N&o ha atenuantes ou agravantes.

Ausentes causas de aumento ou de diminuicéo, fixo a pena definitiva em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses
dereclusdo e a pena de multa em 50 dias-multa.

Crimedoart. 6°daLe n. 7.492/86

Considerando que a culpabilidade é normal a espécie; que o réu possui bons antecedentes , umavez que
ndo ha noticia de condenacdo criminal transitada em julgado; que ndo ha elementos para se aferir a
per sonalidade do acusado, tampouco a sua conduta social ; que os motivos do crime sdo ordinérios a
figura tipica; que as circunstancias do crime sdo desfavoraveis, uma vez que foram movimentadas
vultuosas quantias em dinheiro e cooptados milhares de associados em diversos estados do Pais; que as
consequéncias do crime sdo normais a espécie; que o comportamento da vitima , em nada contribuiu
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para 0 cometimento do ilicito, FIXO a PENA-BASE em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de reclusio e
a pena de multa em 50 dias-multa, sendo cada dia multa fixado em 1/10 sal&rio minimo vigente a época
dos fatos (2020), naforma dos artigos 49, § 1° c/c art. 60, § 1° do Codigo Penal, umavez que o réu revela
ter condic¢des econdmicas favoraveis.

N&o ha atenuantes ou agravantes.

Ausentes causas de aumento ou de diminuicao, fixo a pena definitiva em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses
derecluséo e a pena de multa em 30 (trinta) dias-multa.

Crimedoart. 8°dalel n. 7.492/86

Considerando que a culpabilidade € normal a espécie; que o0 réu possui bons antecedentes , umavez que
ndo ha noticia de condenacdo criminal transitada em julgado; que a personaidade do acusado é
desfavoravel, uma vez que este, apds responder por acdo pena por fatos andlogos e receber condenagdo
por atividade financeira ilicita de natureza civel voltou a praticar o crime, valendo-se de expedientes
diversos; que ndo ha elementos suficientes para valorar a sua conduta social ; que os motivos do crime
sdo ordinarios a figura tipica; que as circunstancias do crime sio desfavoraveis, uma vez que foram
movimentadas vultuosas quantias em dinheiro e cooptados milhares de associados em diversos estados do
Pais; que as consequéncias do crime sdo normais a espécie; que o comportamento da vitima , em nada
contribuiu para 0 cometimento do ilicito, FIXO a PENA-BASE em 01 (um) ano e 06 (seis) meses de
reclusdo e a pena de multa em 50 dias-multa, sendo cada dia multa fixado em 1/10 salario minimo
vigente a época dos fatos (2020), naforma dos artigos 49, § 1° c/c art. 60, § 1° do Codigo Penal, umavez
gue o réu revelater condigdes econdmicas favoraveis.

N&o ha atenuantes ou agravantes.

Ausentes causas de aumento ou de diminuicao, fixo a pena definitiva em 01 (um) ano e 06 (seis) meses
dereclusido e a pena de multa em 20 (vinte) dias-multa.

Em razéo do concurso material de crimes, SOMO as penas aplicadas, fixando a pena final em 08
(oito) anos dereclusdo e a pena de multa a 200 dias-multa.

Considerando o montante da pena aplicada e gque as circunstancias judiciais sdo desfavoravels, a pena
deverd ser cumprida em regimeinicia fechado , em estabelecimento a ser fixado pelo juizo da execucéo.

Incabivel a substitui¢do da pena, uma vez que aplicada pena superior ao patamar legal .
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Kennedy Henrique L eite de Souza

Crimedoart. 16°daLei n. 7.492/86

Considerando que a culpabilidade € normal a espécie; que o réu possui bons antecedentes, umavez que
ndo ha noticia de condenagdo crimina transitada em julgado; que ndo ha elementos para se aferir a

per sonalidade do acusado, tampouco a sua conduta social; que os motivos do crime sdo ordinarios a
figura tipica; que as circunstancias do crime sdo desfavoréveis, uma vez que foram movimentadas
vultuosas quantias em dinheiro e cooptados milhares de associados em diversos estados do Pais; que as

consequéncias do crime s80 normais a espécie; que o comportamento da vitima , em nada contribuiu
para o cometimento do ilicito, FIXO a PENA-BASE em 01 (um) ano e 06 (seis) meses de reclusdo e a
pena de multa em 50 dias-multa, sendo cada dia multa fixado em 1/2 salario minimo vigente a época
dos fatos, na forma dos artigos 49, § 1° c/c art. 60, 8 1° do Codigo Penal, uma vez que o réu revela ter
condicdes econdmicas favoraveis.

N&o ha atenuantes ou agravantes.

Ausentes causas de aumento ou de diminuicéo, fixo a pena definitivaem 01 (um) ano e 06 (seis) meses
dereclusio e a pena de multa em 20 (vinte) dias-multa.

A pena privativa de liberdade devera ser cumprida inicialmente em regime aberto (art. 33, § 2°, "c", do
CP), em estabel ecimento penal a ser definido pelo Juizo das Execugdes Penais.

De outra parte, uma vez satisfeitos os requisitos do art. 44 do CP, pois a pena aplicada ndo € superior a
quatro anos; o crime ndo foi cometido com violéncia ou grave ameaga a pessoa; 0 réu € primério; e a
culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a personalidade do condenado, bem como os motivos e
as circunstancias dos delitos indicam que a substituicdo ali prevista € suficiente a repressao do crime
perpetrado, SUBSTITUO a pena privativa de liberdade fixada por duas penas restritivas de direito,
ambas consistentes na prestacdo de servicos a comunidade (art. 43, 1V, c/c art. 44, § 2°, do CP), pelo
periodo de 01 ano e 06 meses, em entidade a ser fixada pelo Juizo da Execucgéo, a razéo de 01 (uma) hora
de tarefa por dia de condenacéo, nos termos do art. 46, 8§ 3°, do Cédigo Penal, ressalvando-se ao réu
cumprir a pena substitutiva em menor tempo, nunca inferior & metade da pena privativa de liberdade
fixada, nos termos do art. 46, 88 3° e 4°, do Cadigo Penal.

Providéncias finais
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Condeno os réus ao pagamento das custas processuais.

Torno certo o dever de reparar o dano (art. 91 do CP) e fixo o valor minimo da reparagdo dos danos
causados em R$ 9.000.000,00, valores estes que deverdo ser atualizados pelo IPCA-E.

Oportunamente, expeca-se guia de execucédo , encaminhando-a ao Juizo de Execucédo para fins de
cumprimento de pena.

Transitada em julgado a sentenca, lance-se 0 nome do acusado no rol dos culpados e oficie-se ao
TRE/PB , paraosfinsdo art. 15, |11, da Constituicdo Federal.

A publicacdo e o registro desta sentenca decorrem automaticamente de sua validagdo no sistema.

Campina Grande, data de validagcdo no sistema.
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